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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Na podstawie art. 14) § 1 i art. 14 ¢ ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (t. j. Dz. U. 2021. 1540 z po6zn. zm.) w zwigzku z wnioskiem ........................
o wydanie interpretacji indywidualnej przepisow prawa podatkowego w zakresie podatku
od nieruchomosci Prezydent Miasta Wodzistawia Slaskiego

postanawia:

* stanowisko wnioskodawcy wyrazone w pkt 1 wniosku — uzna¢ za prawidtowe,
* stanowisko wnioskodawcy wyrazone w pkt 2 wniosku — uzna¢ za nieprawidtowe,
» stanowisko wnioskodawcy wyrazone w pkt 3 wniosku — uzna¢ za nieprawidtowe.

Uzasadnienie

W dniu 20 sierpnia 2021 r. do organu podatkowego wptynat wniosek .............. z dnia
19 sierpnia 2021 r. o udzielenie pisemnej indywidualnej interpretacji przepisow prawa
podatkowego w zakresie podatku od nieruchomosci.
Pismem organu podatkowego z dnia 9 wrzesnia 2021 r., dor¢czonym wnioskodawcy

w dniu 16 wrzesnia 2021 r. organ podatkowy wezwal wnioskodawce do uzupetienia brakow
formalnych wniosku o:
1) wyczerpujace przedstawienie zaistniatego stanu faktycznego lub zdarzenia przysztego, w tym
w szczegolnosci:

a) wyczerpujace opisanie jakiej inwestycji dotyczy wniosek o wydanie interpretacji

indywidualnej, czy wnioskodawca dokonat zgloszenia zamiaru korzystania pomocy, a jezeli

tak - kiedy inwestycja poczatkowa zostala zgloszona w ramach zamiaru korzystania

z regionalnej pomocy inwestycyjnej na wspieranie inwestycji poczatkowej w trybie § 3

Uchwaty oraz jaki opis inwestycji zawarty byl w ww. zgloszeniu, czy naktady poczynione na

inwestycje opisywang we wniosku jako modernizacja pomieszczen pod nowa dziatalno$¢

produkcyjna zostaly uwzglednione w zgloszeniu zamiaru korzystania pomocy w ramach

kosztow inwestycji, czy ,,dotychczasowy, istniejacy budynek”, o ktébrym mowa we wniosku

jest/byl przedmiotem inwestycji poczatkowej, ktora bedzie/byta objeta zgloszeniem zamiaru

korzystania z pomocy,

b) wyczerpujace opisanie prowadzonej przez wnioskodawce dziatalnosci albo dziatalnosci,

ktorg wnioskodawca zamierza prowadzi¢, w tym z wykorzystaniem inwestycji poczatkowej,



¢) wyczerpujace opisanie z czego wynika tytul prawny wnioskodawcy do nieruchomosci (np.
umowa), czy wnioskodawca jest podatnikiem podatku od nieruchomos$ci, na ktorej
realizowana jest inwestycja, ktorej dotyczy wniosek;

2) zlozenie o$wiadczenia pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania,
ze elementy stanu faktycznego objgte wnioskiem o wydanie interpretacji w dniu ztozenia
wniosku nie sg przedmiotem toczacego si¢ postgpowania podatkowego, kontroli podatkowe;,
kontroli celno-skarbowej oraz ze w tym zakresie sprawa nie zostata rozstrzygnieta co do jej istoty
w decyzji lub postanowieniu organu podatkowego.

Pismem z dnia 22 wrzesnia 2021 r., ktore wplyneto do organu podatkowego w dniu 23
wrzesnia 2021 r., wnioskodawca wyczerpujaco opisat stan faktyczny sprawy w zakresie
sktadanego wniosku, podal numer NIP prowadzonej dziatalnosci gospodarczej oraz ztozyt
oswiadczenie zgodnie z art. 14 b § 4 ustawy z dnia z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (t. j. Dz. U. 2021. 1540 z p6zn. zm.).

W przedmiotowym wniosku, uzupelnionym pismem z dnia 22 wrzes$nia 2021 r., zostal
przedstawiony nastepujacy stan faktyczny:

Whnioskodawca jest przedsicbiorcg i1 prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza zwigzana
z wynajmem 1 zarzadzaniem nieruchomos$ciami pod firmg ........................ w Wodzistawiu
Slaskim. Wnioskodawca jest wiascicielem nieruchomosci gruntowej oraz budynkowej, ktore
nabyt w dniu 12 marca 2021 roku. Wnioskodawca pozostaje podatnikiem podatku od
nieruchomosci i powzigt watpliwosci odnos$nie zwolnienia z podatku od nieruchomosci w ramach
regionalnej pomocy inwestycyjne;j.

Na przedmiotowej nieruchomosci wnioskodawca zamierza rozpoczaé inwestycje, ktora
bedzie obejmowaé modernizacj¢ pomieszczen pod nowag dzialalno$¢ produkcyjng —
przeksztatcenie dotychczasowych pomieszczen w budynku na pomieszczenia dla zlokalizowania
linii produkcyjnej oraz pomieszczenia magazynowe. Wnioskodawca powzigt watpliwo$¢ czy
pojecie ,,nowa inwestycja” wskazane w § 4 ust. 2 Uchwaly nr XXXV/330/21 Rady Miejskiej
Wodzistawia Slgskiego z dnia 30 czerwca 2021 r. w sprawie zwolnien od podatku
od nieruchomos$ci oraz podatku od s$rodkow transportowych w ramach regionalnej pomocy
inwestycyjnej na terenie Miasta Wodzistawia Slaskiego (Dz. U. Woj. SI. 2021. 4917), zwanej
dalej ,,u.w.z.o.p.n.” obejmuje inwestycje rozpoczeta po zgloszeniu zamiaru skorzystania
zpomocy na podstawie § 3 u.w.z.o.p.n.,, ktérej przedmiotem bedzie opisana powyzej
modernizacja pomieszczen. Wnioskodawca nie dokonat jeszcze zgloszenia wniosku
o skorzystanie z regionalnej pomocy inwestycyjnej, uzalezniajac to od tresci uzyskanej niniejszej
indywidualnej interpretacji podatkowe;.

Whioskodawca wskazuje ponadto, iz obecnie, stanowigca jego wlasno$¢ nieruchomosé
budynkowa jest kilkudziesi¢cioletnim budynkiem, w ktérym podatnik ma zamiar stworzy¢ nowe
pomieszczenia pod dzialalno$¢ produkcyjng wegetariansko — weganskich produktéw, tj. dokonac
wymiany calosciowej lub czeSciowej instalacji elektrycznej, os$wietleniowej, wodno —
kanalizacyjnej, zbudowac $cianki dzialowe, pomieszczenia chtodnicze, wymieni¢ wentylacje
budynku, dokona¢ wstawienia linii produkcyjnej. W zmodernizowanym budynku, jak wykazat
wnioskodawca w pisSmie z dnia 22 wrzesnia 2021 r. stanowigcym uzupeilienie wniosku o
wydanie indywidualnej interpretacji podatkowej, zamierza rozpoczaé i prowadzi¢ dziatalnosé
gospodarcza zwigzang z produkcja wegetariansko — weganskiej zywnosci. Wnioskodawca
podkreslit, iz nie prowadzit wcze$niej wskazanej dzialalnosci, obecnie jego dzialalno$¢ obejmuje
zarzadzanie nieruchomo$ciami. W zwigzku z dzialalno$ciag zaktadu produkcyjnego,
wnioskodawca ma zamiar zatrudni¢ pracownikow przy produkcji zywnosci.
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Podatnik powziat rowniez watpliwos¢ w zakresie tego czy zgodnie z § 4 ust. 2
uw.z.opn w zw. z § 3 pkt 10 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 stycznia 2015 r.
w sprawie warunkow udzielania zwolnien z podatku od nieruchomosci oraz podatku od srodkow
transportowych, stanowiacych regionalng pomoc inwestycyjng, pomoc na kulture i zachowanie
dziedzictwa kulturowego, pomoc na infrastrukture sportowa i wielofunkcyjna infrastrukture
rekreacyjna, pomoc na infrastrukture lokalng, pomoc na rzecz regionalnych portow lotniczych
oraz pomoc na rzecz portéw (t. j. Dz. U. 2019. 297 z p6zn. zm.), zwanego dalej ,,r.r.m.w.u.z.” czy
nowa inwestycja moze dotyczy¢ prowadzonej przez niego aktualnie dziatalnosci gospodarczej —
wynajem lokali pod r6znego rodzaje dziatalnosci gospodarcze.

Whioskodawca w zwigzku z prowadzong dziatalno$cig rozwaza oddanie przedmiotowego
budynku, w ktéorym mialaby zosta¢ przeprowadzona nowa inwestycja w uzytkowanie,
na podstawie art. 252 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t. j. Dz. U. 2020. 1740
z pdzn. zm.), zwana dalej ,,k.c.”.

Stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej zaistnialego stanu faktycznego:

W zakresie punktu 1 wniosku Wnioskodawca wskazal, ze prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza zwigzang z wynajmem i zarzadzaniem nieruchomo$ciami w przypadku realizacji
nowej inwestycji, polegajacej na modernizacji pomieszczen pod nowa dziatalno$¢ produkcyjng
dotyczaca zywnosci wegansko-wegetarianskiej, jest uprawiony do skorzystania z regionalnej
pomocy inwestycyjnej (inwestycja zostanie rozpoczeta po dokonaniu przez podatnika zgloszenia
odpowiedniemu organowi wniosku o skorzystanie z pomocy inwestycyjnej — zwolnienia
od podatku od nieruchomosci).

W zakresie punktu 2 wniosku Wnioskodawca wskazal, ze w zwigzku z brakiem
doktadnego okreslenia w regulacji u.w.z.o.p.n. jakiej dzialalno$ci gospodarczej dotyczy
uprawnienie skorzystania przez podatnika z programu przy realizacji nowej inwestycji, podatnik
uwaza, ze dzialalno$¢ polegajagca na wynajmie 1 zarzadzie nieruchomos$ci spelnia kryteria
uzyskania pomocy.

W zakresie punktu 3 wniosku Wnioskodawca podat, ze w zwiazku z art. 3 ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (t. j. Dz. U. 2019. 1170 z p6zn. zm.), zwanej
dalej ,u.p.i.0.l.”, uzytkownik jako osoba, ktéra posiada tytut prawny do nieruchomos$ci —
ograniczone prawo rzeczowe, pozostaje rowniez uprawniony do skorzystania z regionalnej
pomocy inwestycyjnej — zwolnienia od podatku od nieruchomosci.

Uzasadnienie stanowiska Wnioskodawcy:

Whnioskodawca uwaza, iz pojecie ,,nowa inwestycja” uzyte w § 4 ust. 2 u.w.z.o.p.n.
odnosi si¢ do inwestycji rozpoczetej po dokonaniu zgloszenia na podstawie § 3 u.w.z.o.p.n.,
inwestycja moze dotyczy¢ modernizacji, przebudowy, remontu istniejacego juz budynku
w zwigzku z rozpoczgciem nowej dzialalno$ci — dziatalno$ci produkcyjnej przez wnioskodawce,
w zwigzku z czym, wnioskodawca jest uprawniony do skorzystania z regionalnej pomocy
inwestycyjnej — zwolnienia od podatku od nieruchomos$ci. W istniejacej juz nieruchomosci,
dzigki przeprowadzeniu inwestycji, Wnioskodawca rozpocznie prowadzenie nowej dziatalnosci
gospodarczej, wczesniej nieprowadzonej, speilnione zostang kryteria finansowe i1 pozostale
wymagane aktami prawnymi, co potwierdza zasadnos¢ stanowiska wnioskodawcy. Dodatkowo,
Whnioskodawca zamierza zatrudni¢ pracownikow w nowopowstalym zaktadzie produkcyjnym.

Whnioskodawca podkresla, iz w tresci § 4 ust. 2 u.w.z.o.p.n.,, uchwatodawca nie
uregulowat rodzaju dziatalnosci jaka jest zobowigzany prowadzi¢ podatnik, celem skorzystania
z regionalnej pomocy inwestycyjnej, w zwigzku z czym, prowadzona przez niego obecnie



dziatalno$¢ oraz po spelieniu przez podatnika pozostatych wszelkich ustawowych kryteriow
uprawnia podatnika do skorzystania ze zwolnienia od podatku od nieruchomosci.

Zgodnie z art. 3 u.pi.ol, w przypadku, gdyby podatnik oddal w uzytkowanie
nieruchomos¢ budynkowa, w ktorej zostataby zrealizowana inwestycja, to po spelnieniu przez
uzytkownika pozostatych kryteriow ustawowych, bytyby on takze uprawniony do skorzystania
z regionalnej pomocy inwestycyjnej.

W zwiazku z powyzszym wnioskodawca zadal nastepujace pytania:

*  Czy wykonanie przez wnioskodawce (wlasciciela nieruchomosci) po zgtoszeniu zamiaru
skorzystania z regionalnej pomocy inwestycyjnej modernizacji istniejacego juz budynku,
przystosowujac budynek do dziatalnosci produkcyjnej, a nastepnie rozpoczgcie przez
wnioskodawce prowadzenia dziatalnosci gospodarczej zwiagzanej z produkcja wegansko
— wegetarianskich produktow (wnioskodawca nie prowadzi obecnie ani wczesniej nie
zajmowatl si¢ podobng dziatalno$cia; otwarcie nowego zakladu produkcyjnego pozwoli
wnioskodawcy na zatrudnienie pracownikoéw przy wytwarzaniu zywnosci), zawiera si¢
W pojeciu ,,nowa inwestycja” wskazanym w § 4 ust. 2 u.w.z.0.p.n., a w zwigzku z czym
wnioskodawca bedzie korzystat ze zwolnienia od podatku od nieruchomosci?

* Czy pojecie ,,inwestycja poczatkowa”, na podstawie § 4 ust. 2 u.w.z.o.p.n. w zw. z § 3
pkt 10 rrm.w.u.z. moze dotyczy¢ dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z wynajmem
lokali pod rézne dziatalnosci, w tym produkcyjne, w zwigzku z czym wnioskodawca jest
uprawniony do skorzystania ze zwolnienia z podatku od nieruchomosci?

* (Czy zwolnienie od podatku od nieruchomos$ci dotyczy réwniez uzytkownika (osoby,
ktorej tytut prawny do nieruchomos$ci opiera si¢ na ograniczonym prawie rzeczowym
do nieruchomosci), ktoremu wnioskodawca oddal w uzytkowanie cze$¢ nieruchomosci.

Stanowisko organu podatkowego wraz z uzasadnieniem odnos$nie pytan wnioskodawcy:

Ad 1.

Organ uznaje stanowisko wnioskodawcy w zakresie pkt 1 wniosku za prawidlowe.
Na wstepie nalezy wskazaé, iz regulacje u.w.z.0.p.n. odnoszg si¢ do postanowien r.r.m.w.u.z. oraz
Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace niektére rodzaje
pomocy za zgodne z rynkiem wewngtrznym w zastosowaniu art. 107 i1 108 Traktatu
(Dz.U.UE.L.2014.187.1 z pézn. zm.), zwanego dalej ,r.k.u.e.p.z.”. W zwiazku z czym wszelkie
pojecia (oprocz tych zdefiniowanych wprost w przedmiotowej uchwale), nalezy interpretowac
zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréw oraz Rozporzadzeniem Komisji Unii Europejskie;.

Odnoszac si¢ do catosci tresci przedmiotowej uchwaty, pojecie ,,nowa inwestycja” nalezy
interpretowa¢ w odniesieniu do rozumienia pojgcia ,,inwestycja poczatkowa” lub w ,,inwestycja
na rzecz nowej dziatalnosci gospodarczej”. W kontekscie uzytego zwrotu oraz odnoszac si¢
do spdjnosci tresci przedmiotowego aktu prawnego, taka interpretacja analizowanego pojgcia
pozwala na zrozumienie warunkoéw skorzystania z regionalnego programu inwestycyjnego.

Zgodnie z § 3 pkt 10 lit. a r.r.m.w.u.z., inwestycja poczatkowa jest inwestycja w rzeczowe
aktywa trwate lub wartos$ci niematerialne 1 prawne zwigzane z zatozeniem nowego zaktadu,
zwigkszeniem zdolnosci produkcyjnej istniejacego zaktadu, dywersyfikacjg produkcji zaktadu
poprzez wprowadzenie produktow uprzednio nieprodukowanych w zaktadzie lub zasadnicza
zmiang dotyczacg procesu produkcyjnego istniejacego zaktadu.

Zgodnie z § 3 pkt 11 lit. a r.r.m.w.u.z. inwestycja poczatkowa na rzecz nowej dziatalnosci



gospodarczej jest inwestycja w rzeczowe aktywa trwale lub wartosci niematerialne i prawne
zwigzane z zatozeniem nowego zakladu lub z dywersyfikacjg dziatalnosci zaktadu, pod
warunkiem ze nowa dziatalno$¢, ktéra ma by¢ prowadzona, nie jest taka sama jak dziatalnos¢
poprzednio prowadzona w danym zakladzie ani podobna do takiej dzialalno$ci w rozumieniu art.
2 pkt 50 rozporzadzenia Komisji UE nr 651/2014.

Kazdy podmiot, ktory ma zamiar skorzysta¢ ze zwolnienia z podatku od nieruchomosci
stanowigcego regionalng pomoc inwestycyjng jest zobowigzany do poniesienia kosztow
kwalifikowanych zwigzanych z realizowang inwestycja. Koszty remontu, modernizacji
nieruchomosci, ktore przyczynia si¢ do rozwoju zaktadu, zwigkszenia produkcji, zatozenia
nowego zaktadu, nalezg do kategorii przedmiotowych kosztow.

W przypadku, gdy wnioskodawca dokonuje modernizacji nieruchomosci — remont
nieruchomosci w zakresie dostosowania budynku do spelienia wymogdéw hali produkcyjnej
do wytwarzania produktow wegetariansko — weganskich w ramach obecnie prowadzonej przez
siebie dziatalno$ci gospodarczej — wynajem i zarzadzanie nieruchomo$ciami (ktoéra nie stanowi
dziatalnosci produkcyjnej, wytworczej), to powyzsze stanowi dywersyfikacje dziatalnosci
wnioskodawcy. Wnioskodawca deklaruje bowiem, ze po modernizacji nieruchomosci bedzie
w niej prowadzit dzialalno$¢ polegajaca na produkcji wegetariansko-weganskiej zywnosci.
Podjete przez wnioskodawce dziatania dotycza inwestycji 1 rozpoczecia prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej w zakresie dzialalnosci produkcyjnej, a nie uslugowej jak dotychczasowa
dziatalno$¢ wnioskodawcy. Wspomnie¢ rowniez nalezy, iz inwestycja w aktywa trwale
wnioskodawcy — budynek, stanowigcy jego witasno$¢, pozwoli na stworzenie nowego zakladu
pracy — zakladu produkcyjnego zywno$ci wegetariansko — weganskiej, co wigze si¢
z zatrudnieniem pracownikow przez podatnika.

Dokonujac wyktadni pojecia ,,nowej inwestycji” (ktora odnosi si¢ do pojecia ,,inwestycji
poczatkowej”) w zakresie opisanych dziatan i celow, ktére chce osiagnaé wnioskodawca, nalezy
wskazaé, iz spetniaja one warunki uzyskania zwolnienia z podatku od nieruchomosci. Pojecie
»howa inwestycja” (uzyte w regulacji § 4 ust. 2 Uchwaty nr XXXV/330/21 Rady Miejskiej
Wodzistawia Slgskiego z dnia 30 czerwca 2021 r. w sprawie zwolnien od podatku
od nieruchomos$ci oraz podatku od s$rodkow transportowych w ramach regionalnej pomocy
inwestycyjnej na terenie Miasta Wodzistawia Slaskiego) moze dotyczyé modernizacji
nieruchomosci stanowigcej wilasnos¢ wnioskodawcy i1 przystosowania jej do dziatalnosSci
produkcyjnej, a nastepnie rozpoczecia przez wnioskodawce w zmodernizowanym budynku nowej
dziatalno$ci gospodarczej (ktorej wnioskodawca wezesniej nie prowadzit) — produkcji wegansko
— wegetarianskich produktéw oraz zatrudnienia przy produkcji wskazanych produktow
pracownikow.

Podatnik zamierza zainwestowa¢ w posiadane aktywa trwate — budynek i zatozy¢ w nim
nowy zaktad produkcyjny. Dotychczasowa dziatalnos¢ wnioskodawcy nie jest zwigzana
z produkcja czy wytworstwem, stanowi ona dziatalno$§¢ ustugowa. Natomiast produkcja
zywnosci pozostaje dziatalnos$ciag zwiazang z wytwarzaniem, produkcja, co odpowiada definicji
inwestycji poczatkowej. Wnioskodawca dokona dywersyfikacji dotychczasowej dzialalnosci
gospodarczej — w ramach obecnego przedsigbiorstwa, rozpocznie on nowg dzialalnos¢ —
produkcje zywnosci. Wobec powyzszego, wszelkie normatywne kryteria zaistnienia tzw.
inwestycji poczatkowej w odniesieniu do dzialan podatnika, ktére zamierza rozpoczac, pozostaja
spetnione, a wnioskodawcy przystugiwaé bedzie zwolnienie w podatku od nieruchomosci, pod
warunkiem spelnienia pozostatych warunkéw wskazanych w uchwale.

Ad 2.



Stanowisko wnioskodawcy w zakresie punktu 2 wniosku uznaje si¢ za nieprawidlowe.
W przedstawionym  stanie faktycznym, dzialalno§¢ gospodarcza prowadzona przez
wnioskodawce nie podlega regulacji u.z.w.z.p.n., wnioskodawcy nie przystuguje zwolnienie
z podatku do nieruchomosci w ramach regionalnej pomocy inwestycyjnej. Wnioskodawca stale
zajmuje si¢ dzialalno$cia zwigzang z wynajmem oraz zarzgdzaniem nieruchomosciami.
Na podstawie danych dotyczacych wnioskodawcy z wpisu w Centralnej Ewidencji Dziatalno$ci
Gospodarczej, wnioskodawca wykonuje wylacznie dziatalno$¢ zwigzang z wynajmem
1 zarzagdzaniem nieruchomos$ciami wiasnymi lub dzierzawionymi. Zgodnie z Rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 24 grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Dzialalnosci (PKD)
(Dz.U.2007.251.1885 z pozn. zm.), wskazana dziatalno$¢ pozostaje zwigzana z obshuga rynku
nieruchomosci, nie jest to dzialalno§¢ wytworcza, produkcyjna.

Regionalna pomoc inwestycyjna ukierunkowana jest w szczego6lnosci na zwigkszenie
mocy produkcyjnych istniejacych zaktadow, dywersyfikacje produkcji zakladu lub zasadnicza
zmiang procesu produkcyjnego istniejacego zakladu. Regionalna pomoc inwestycyjna
co do zasady nie dotyczy natomiast dywersyfikacji ustug. Brak jest bowiem podstaw aby przyjac,
ze dywersyfikacja produkcji jest tozsama z dywersyfikacja ustug. Szczegélnie, ze pomoc
ukierunkowana na wsparcie uslug zostalta w rozporzadzeniu Komisji UE zdefiniowana
i uregulowana odrebnie (por. (wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach
z dnia 13 listopada 2020 r. o sygn. akt I SA/GI 94/20).

Przeznaczenie zmodernizowanej nieruchomosci na dziatalnos¢ juz prowadzong przez
wnioskodawce w zakresie wynajmu i zarzadzania nieruchomos$ciami nie spelnia warunkow
uznania tej inwestycji za ,,nowg inwestycje” w rozumieniu Uchwaty, a tym samym za ,,inwestycje
poczatkowa” Ilub ,inwestycj¢ na rzecz nowej dziatalno$ci gospodarczej” w rozumieniu
rL.IL.M.W.U.Z.,

Ad 3.

Stanowisko wnioskodawcy w zakresie pkt 3 wniosku uznaje si¢ za nieprawidlowe.
Katalog podmiotow, ktore pozostaja podatnikami podatku od nieruchomosci wskazany jest w art.
3 ust. 1 u.p.o.l. Zgodnie ze wskazana regulacja do podatnikow podatku od nieruchomosci nalezy
wihasciciel nieruchomosci, uzytkownik wieczysty, posiadacz samoistny. Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt
4 u.p.o.l. podatnikiem podatku od nieruchomos$ci sa réwniez podmioty bedace posiadaczami
nieruchomosci lub ich czgéci albo obiektow budowlanych lub ich czgsci, stanowigcych wlasnose
Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego, jezeli posiadanie:

a) wynika z umowy zawartej z wlascicielem, Krajowym Osrodkiem Wsparcia Rolnictwa lub
z innego tytutu prawnego, z wyjatkiem posiadania przez osoby fizyczne lokali mieszkalnych
niestanowiagcych odrgbnych nieruchomosci,

b) jest bez tytutu prawnego, z zastrzezeniem ust. 2.

Podatnikiem podatku od nieruchomosci nie jest uzytkownik (osoba posiadajgca ograniczone
prawo do nieruchomosci). Wyjatek w tym zakresie stanowig podatnicy podatku
od nieruchomosci, ktorych wiascicielami pozostaja jednostki samorzadu terytorialnego lub Skarb
Panstwa, woéwczas podmiot, ktory posiada nieruchomos$¢ na podstawie umowy zawartej
z wymienionymi jednostkami, staje si¢ podatnikiem podatku od nieruchomosci.

Podkreslenia wymaga, iz katalog podatnikoéw podatku od nieruchomosci pozostaje
zamkniety, a wszelkie postanowienia umowne pomigdzy wilascicielem nieruchomosci,
a uzytkownikiem odnos$nie przeniesienia obowigzku podatkowego pozostaja bezskuteczne
(wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku z dnia 7 lutego 2018 1. o sygn. akt |
SA/Gd 1724/17). Zgodnie z utrwalona linig orzecznicza, podatnikiem podatku od nieruchomosci
w sytuacji, gdy na nieruchomos¢ zostalo ustanowione ograniczone prawo rzeczowe - nieodpiatne



prawo uzytkowania jest wlasciciel nieruchomosci, a nie uzytkownik (wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu z dnia 14 marca 2018 r. o sygn. akt I SA/Po 1194/17).

W niniejszym stanie faktycznym, wnioskodawca jako wlasciciel nieruchomosci ma
zamiar skorzysta¢ ze zwolnienia od podatku od nieruchomos$ci w ramach regionalnej pomocy
inwestycyjnej. Oddajac w uzytkowanie posiadang nieruchomos$¢ nie dokona on przeniesienia
obowigzku podatkowego w podatku od nieruchomosci na uzytkownika, nadal to wnioskodawca
jako wtasciciel bedzie zobowigzany do uiszczenia podatku od nieruchomos$ci. Uzytkownik
nieruchomosci nie jest podatnikiem podatku od nieruchomos$ci, w zwigzku z czym nie jest
uprawniony do skorzystania ze zwolnienia z podatku od nieruchomos$ci w ramach regionalne;
pomocy inwestycyjne;j.

Niniejsza interpretacja udzielana jest w oparciu o przepisy prawa podatkowego
obowigzujace na dzien ztozenia zapytania organowi podatkowemu i dotyczy stanu faktycznego
przedstawionego we wniosku strony.

Pouczenie

Przepisow art. 14k-14n nie stosuje si¢, jezeli stan faktyczny lub zdarzenie przyszte bedace
przedmiotem interpretacji indywidualnej stanowi element czynnosci bedacych przedmiotem decyzji
wydanej:

1) z zastosowaniem art. 119a;

2) w zwigzku z wystgpieniem naduzycia prawa, o ktorym mowa w art. 5 ust. 5 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towarow i ustug;

3) z zastosowaniem $rodkéw ograniczajacych umowne korzysci.

Przepisow art. 14k-14n nie stosuje sig¢, jezeli korzy$¢ podatkowa, stwierdzona w decyzjach wymienionych
w § 1, jest skutkiem zastosowania si¢ do utrwalonej praktyki interpretacyjnej, interpretacji ogélnej lub
objasnien podatkowych (art.14na ordynacji podatkowej).

Zastosowanie si¢ do interpretacji indywidualnej przed jej zmiana lub przed dorgczeniem organowi
podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sadu administracyjnego uchylajacego interpretacje
indywidualng nie moze szkodzi¢ wnioskodawcy, jak rowniez w przypadku nieuwzglednienia jej
W rozstrzygnigciu sprawy podatkowe;.

Niniejsza interpretacja po usunigciu danych identyfikujacych wnioskodawce oraz inne podmioty
wskazane w tresci interpretacji, zostanie niezwtocznie zamieszczona w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejsza interpretacj¢ przepisow prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnoéci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach za posrednictwem organu, ktorego dziatanie, bezczynnos¢ lub przewlekte
prowadzenie postgpowania jest przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ustawy z 30.08.2002 r. — Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, Dz.U. z 2019 r. poz. 2325 ze zm. — dalej p.p.s.a.).

Skarge wnosi si¢ w dwoch egzemplarzach (art. 47 § 1 p.p.s.a.) na adres Prezydenta Miasta
Wodzistawia Slaskiego, ul. Bogumifiska 4, 44-300 Wodzistaw Slaski, lub droga elektroniczna na adres
Elektronicznej Skrzynki Podawczej Urzedu Miasta Wodzistawia Slaskiego na platformie ePUAP (art. 54 §
la p.p.s.a.), w terminie 30 dni od dnia dor¢czenia skarzagcemu niniejszej interpretacji — tj. aktu, o ktérym
mowa w art. 3 § 2 pkt 4a (art. 53 § 1 p.p.s.a.). W przypadku pism i zatacznikow wnoszonych w formie
dokumentu elektronicznego odpisow nie dotacza si¢ (art. 47 § 3 p.p.s.a.).

Zgodnie z art. 57a p.p.s.a., skarga na pisemng interpretacj¢ przepisow prawa podatkowego wydana
w indywidualnej sprawie, opini¢ zabezpieczajacg i odmowe wydania opinii zabezpieczajacej moze by¢
oparta wylacznie na zarzucie naruszenia przepisow postepowania, dopuszczeniu si¢ btedu wyktadni lub
niewlasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa materialnego. Sad administracyjny jest zwigzany
zarzutami skargi oraz powolang podstawa prawna.

PREZYDENT MIASTA WODZISEAWIA SLASKIEGO

MIECZYSLAW KIECA



